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Kmetské soudy v soustavé soudu
tzv. Prvni republiky

Problematika
obsazeni obec-
ného soudu je
jednou ze za-
kladnich nale-
Zitosti kazdého
procesniho prav-
niho pfedpisu. Je vhodné, aby nejen
z dtivodli pravni jistoty, bylo tcast-
nikim pfedem zndmo, zda v kon-
krétnim piipadé procesni predpisy
predjimaji rozhodovani soudu pro-
stfednictvim samosoudce, tedy jedi-
ného soudce, anebo sboru soudct,
kdy je principielné pfipustna tucast
laického prvku vedle soudcti z po-
volani, tj. senatu. PakliZe se sbor
sklada toliko z ,laického prvku”,
obvykle se hovofi o poroté. Pokud
predepsané sloZeni rozhodujiciho
organu neni v konkrétnim ptipadé
dodrzeno, jedna se o zasadni pro-
cesni pochybeni, s nimz pravni
predpisy spojuji nejmarkantné;jsi
dtisledky pro dané fizeni.

Vyznamnym vyvojem proslo i ob-
sazovani soudd, jez rozhodovaly mj.
o tiskovych deliktech. V rakousko-
uherské monarchii (v oblasti trestni-
ho prava) platil zhruba do roku 1850
tzv. inkvizi¢ni princip, kdy soud
v sobé soustfedoval krom osoby

JUDr. Ing. Be. Martin Kohout

soudce i procesni strany, tedy obZza-
lobu i obhdjce. Systémové zmény
byly pfineseny novym procesnim
fadem z pocatku roku 1850, jejich
vyznam byl vSak utlumen bachov-
skym absolutismem, a tak k jejich
tUplnému prosazeni dochazi az ob-
novenim ustavnosti. V pfipadé ob-
sazovani soudfi v trestnim fizeni
to znamenalo zejména zavedeni (ob-
noveni) porotnich soudt pro oblast
zloc¢ind, politickych pfecini a ze-
jména tiskovych deliktd, i kdyZ ni-
koli absolutné.

Trestni fizeni ve vécech tiskovych
je od roku 1873, kdy byl vydan novy
trestni fad, zahrnuto do jeho ustano-
veni. Pfejima definitivné systém po-
rotnich soudti jako obecnou instituci
¢i objektivni fizeni ve své ptvodni
podobé — obnovuje tedy mozZnost
soubézného stithani odpovédné oso-
by s objektivnim fizenim odstrané-
nou v roce 1869. Statnim traddam se
tak dava celd fada novych, resp. ob-
novenych nastroji persekuce tisku.

Procesni pfedpisy piejala i tzv.
Prvni republika.

Komplexni a liberalni ndvrhy no-
vého tiskového zdkona pripravené
v roce 1919 a 1921 nebyly v parla-
mentu tispésné projednany. K dalsim
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reformdm tak doslo jen prostrednic-
tvim dil¢ich novel — k ucelené refor-
mé nedoslo. Zmeénu tiskovych pome-
rd — predevsim omezovani tiskové
svobody — prindsi zakon na ochranu
republiky z roku 1923, o rok pozdé-
ji zakon ¢. 124/1924 Sb. z. a n,
0 zméné prislusnosti trestnich sou-
dd a odpovédnosti za obsah tiskopi-
su ve vécech kfivého obvinéni, utr-
hani a urdZek na cti, zkracené zvany
jako ,tiskovd novela”. V priabéhu
30. let pak k sérii novelizaci pfistu-
puje ,maly tiskovy zakon” a zédkon
na ochranu cti.

Do systému obsazovéni soudu
v oblasti tiskovych delikt(i vyznam-
né zasahla tzv. tiskovd novela —
pravni pfedpis predevsim procesni-
ho charakteru — ktera predstavovala
krok zpét od proklamované svobo-
dy tisku. Tiskova novela méla obsa-
hovat celou fadu opatieni, jimiZ se
ma zamezit zbyte¢nym procesnim
pritahtim. Zakon byl namifen pre-
devsim proti odpovédnym redakto-
rim, nebot dosavadni soudni praxe
porotnich soudd mnohdy odpovéd-
né redaktory osvobozovala, tim
vlastné potvrzovala pravdivost zve-
fejiiovanych zprav a nedavala tedy
vladnim strandm ndstroje na perse-
kuci tisku.

Novela stanovuje, Ze soudni fize-
ni pro trestné ¢iny déle citované pfi-
sludi sborovym soudim prvni stoli-
ce, tj. krajskym soud@im, pri nichz
jsou zfizeny zvlastni sendty — v pfi-
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padé prestupkt tvofené tfemi soud-
ci, v ptipadé precind nebo zlocind
soudci péti. V prvnim piipadé se
jedna o senét slozeny vyhradné ze
soudcti z povolani, v druhém pripa-
dé — péticlennych senatti — jsou dva
¢lenové tzv. pfisedicimi z lidu -
kmety. Odtud pak zvlastni oznaceni
pro tyto péti¢lenné senaty — kmetské
soudy.

Novela uvadi ddleZitou skutec-
nost, nebot stanovuje, Ze za souhla-
su stran je moZné konat hlavni preli-
¢eni nebo v zapocatém pokracovat
i bez kmett, pficemz i dodate¢né
pfibrani kmetd je vylouceno. Tato
skutecnost vedla v poslanecké sné-
movné nejednou k zavértm, Ze kme-
ti jsou pouhou dekoraci tiskovych
senatli ,a Ze prihliZeji potlacovani
svobody projevu a za timto cilem
jsou vybirdni. Uvedend charakteris-
tika podle naseho ndzoru neméla
daleko od pravdy.)

L. Soukup ve svém prispévku
zminuje nékolik spornych otazek,
pfi jejichz feSeni ucinila tehdejsi jus-
tice, ale i tehdejsi zakonodarstvi,
z hlediska pravni teorie nékolik za-
vaznych chyb. , Prislusnost kmet-
skych soudu byla podle stanoviska
nejvyssiho soudu vztahovana nejen
na tiskové delikty spachané casopi-

1) Soukup, L.: Zdkon o tiskovych urdzkach
zr. 1924. In Pravnéhistorické studie. Sv. 27.
Praha: Academia, nakladatelstvi CSAV,
1986, s. 97-114.

18

PRAVO

CASOPIS PRO PRAVNI TEORII A PRAXI

sy, ale i neperiodickymi tiskopisy...
Snaha o zostreni represe reakci ne-
pohodIného tisku vedla dokonce
k tomu, Ze pro ustanoveni tiskové
novely o prislusnosti a procesnich
otdzkach byla stanovena zpétna
ucinnost.”?

Pro sestavovani seznamt kmett
(hlavniho a doplnovaciho), z nichz
pak strany sporu vybiraji svého
kmeta (hlavniho a ndhradniho), se
uziji stejnd pravidla jako pro sesta-
vovéani seznamti porotci®, pokud
tato novela nestanovuje néco jiného.
,Kmet musi byti nejméné 45lety
a bydleti v obci pobytu asporn dvé
Iéta.”® Rizeni za ti¢astni kmeta, jenz
by nebyl zptisobily s ohledem na
svij veék, je — dle judikatury Nej-
vyssiho soudu - zmateéné.”

Prvotni seznam porotci vede
obecni komise (obecni dfad) a vy-
znacuje v ném osoby, jez vyhovuji
zakonnym podminkdm a soucasné
jsou zvidsté zpiisobilé k tomuto
aradu.

Zakon rozlisuje, vedle ro¢niho
seznamu porotci podle zdkona
¢.278/1919 Sb. z. a n., dva druhy se-

2) Tamtéz.

3) Zakon ¢&. 278/1919 Sb. z. a n., o sesta-
vovani seznamut porotcti, ve znéni po-
zdéjsich predpisi.

4) Zakon ¢.124/1924 Sb. z. an., 0 zméné pri-
slusnosti trestnich soudt a odpovédnosti
za obsah tiskopisu ve vécech kiivého ob-
vinéni, utrhani a urdZek na cti, ve znéni
pozdéjsich predpist, § 18.

5) Zm 11290/26, sb. ¢. 2594.
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znamu — ro¢ni hlavni a dopliiovaci.
Do hlavniho seznamu se zapiSe ta-
kovy pocet osob, aby zadny kmet
nezasedal vice, jak pétkrat rocné.
Losovéanim se pak urd¢i v kazdém se-
znamu poradi, v jakém budou kme-
ti povolavani k hlavnimu liceni.
Kazda strana sporu méa pravo si do
8 dnti pred zahajenim hlavniho liceni
vybrat jednoho kmeta z hlavniho se-
znamu a jednoho kmeta nahradnika
ze seznamu dopliovaciho. Z tohoto
divod méa predseda povinnost sta-
novit den hlavniho liceni tak, aby
obsilky k hlavnimu li¢eni byly doru-
¢eny alesponi 14 dni pred jeho kona-
nim a soucasné s touto obsilkou do-
rucit strandm sporu i opis hlavniho
a dopliiovaciho seznamu kmetti tak,
aby mohli s dostatecnym predsti-
hem vykonat své pravo volby kmeta,
a to jednoho ze seznamu hlavniho
a jednoho ze seznamu dopliiovaciho.

Zakon pamatuje i na situace, kdy:
(i) strany vcas volbu kmeta nebo
nahradnika nevykonaly nebo (ii)
by zvolily téhoz kmeta, pfipadné
nahradnika. V obou pfipadech resi
soud nastalou situaci povoldnim
kmeta podle poradi na seznamu.
V pfipadé, Ze nevykond Zadna stra-
na vcas volbu, nastava fikce, podle
niz se obé strany tcasti kmetti sou-
hlasné ziikaji, coz je s ohledem na
fakultativnost tucasti kmeti na
soudnim fizeni moZné.

Ustanoveni zdkona rovnéz upra-
vuje moznost vylouceni a odmitnuti
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kmeta, napft. pro podezieni z podja-
tosti. O vylouceni ¢i odmitnuti kme-
ta pfed hlavnim li¢enim rozhodu-
je radni komora — obZalovaci senat,
a to jako prvni a soucasné posledni
instance. Béhem hlavniho li¢eni roz-
hoduje jizZ samotny senat, ovsem bez
kmetti. Nutno podotknout, Ze kmeti
mohou byt vylouceni ¢i odmitnuti
z tychz dvodi jako soudci v piipadé
véci trestnich, pficemz samotny kmet
je vazan povinnosti sdélit predsedo-
vi senatu skutecnosti zakladaji moz-
nost vylouceni ¢i odmitnuti.

Ke kazdému hlavnimu liceni jsou
spolecné s kmety pfizvéni i jejich
nahradnici, a to pro pfipad, Ze by
kmet povolany k hlavnimu li¢eni byl
rozhodnutim soudu vyloucen, pravo-
mocné odmitnut, nebo by se k hlav-
nimu li¢eni nedostavil. V souladu se
zékonem je povinen kazdy kmet pti
hlavnim liceni slozit slib do rukou
predsedy senatu, jehoz znéni obsahu-
je samotny zakon. ,Slibuji na svou
Cest a svédomi, Ze se budu p1i svém
rozhodovani riditi jen zakonem, Ze
budu hlasovati podle svého nejlepsi-
ho védomi a presvédceni a Ze zacho-
vdm prisnou mlicenlivost o obsahu
tajného preliceni, jakoZ i o obsahu
porady a hlasovdni soudu.”® Pfed

6) Zakon ¢.124/1924 Sb. z. a n., 0 zméné pfi-
slusnosti trestnich soudt a odpovédnosti
za obsah tiskopisu ve vécech kiivého ob-
vinéni, utrhani a urdZzek na cti, ve znéni
pozdéjsich predpist, § 23.
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jeho slozenim jej predseda senatu
pouc¢i o jeho pravech a povin-
nostech, poztistavajicich se prede-
v$im z povinnosti zachovat p¥isnou
mlcenlivost o obsahu tajného preli-
¢eni, poradé, hlasovani a rovnéz
o nésledcich poruseni jeho povin-
nosti. Porusi-li kmet svou mlcenli-
vost tak, jak mu ji pfedepisuje zédkon
a provadeéci predpis, stihé jej — jed-
na-li se o prvni prohfeSek — pokuta
az do vyse tisice korun, opakuje-li se
jeho jednani, poté i tiimési¢ni tuhé
vézeni a ztrata zptsobilosti vykona-
vat funkci kmeta na dobu 5 let.
Nahrada dutrat stthd kmeta, jeZ, ac
fadné obeslan, se bez dostatecné
omluvy k hlavnimu li¢eni nedostavi.

Kmeti principielné hlasuji pred
soudci z povolani, a to zasadné
v poradi, v némz jsou zapsani na se-
znamu. Zpusob prednostniho hlaso-
vani ,laického prvku” v ramci soud-
niho fizeni je zachovéan i v soucasné
dobé platicim trestnim fadu (pokud
tento stanovi, Ze se ho ,laicky pr-
vek” ticastni). Ma to logické ratio —
soudce z povolani by svym odbor-
nym nazorem ,soudce z lidu” najis-
to ovlivnil, coZ je neZddouci.

Procesnépravni zmény, které pfi-
nesla tiskova novela, rozhodné nel-
ze povazovat za zjednodusujici
a urychlujici ndkladny a zdlouhavy
proces ve vécech tiskovych — nedo-
sahuji tedy cile, ktery si predklada-
tel zdkona vytycil ve své divodové
zpraveé k zakonu.

20

PRAVO

CASOPIS PRO PRAVNI TEORII A PRAXI

Lze tedy uzavfit, Ze zédkon je na-
mifen pfedevsim proti odpovéd-
nym redaktortim, které porotni sou-
dy do té doby casto osvobozovali.
Tyto soudy byly nahrazeny soudy
kmetskymi, kde tucast samotnych
kmetti, tedy zastupcti laického prv-
ku, mohla byt vyloucena. Literatura
nékdy prirovnava jejich postaveni
v soudnim fizeni k postaveni pfihli-
Zejicitho, tedy presné k takovému
postaveni, které vyhovovalo vlad-
nim skupindm v boji proti opozi¢ni-
mu tisku. Zavedeni téchto soudu
bylo vyznamnym ustanovenim za-
kona, neni vSak jedinym. Nutné je
zminit, Ze zavadi nové néstroje per-
sekuce tisku, predevsim néastroje fi-
nanéni.

Zbyva doplnit, Ze tiskova novela
u nas platila az do vydani trestniho
zakoniku v roce 1950.

Do ,zivota” kmetskych soudu
méla vyznamné zasahnout kom-
plexni rektifikace tiskového préva —
tzv. ,velky tiskovy zakon”, jakysi
,predstupeit” tzv. ,malého tiskové-
ho zdkona”, jak je nazyvan zakon
¢.126/1933 Sb. z. a n., kterym se mé-
ni a dopliiuji tiskové zakony.

Vécnd pfiislusnost byla doposud
upravena odchylné od obecné tpra-
vy obsazené v trestnich predpisech.
I v ustanovenich o vécné prislusnos-
ti soudd se tedy projevily unifika¢ni
ambice tohoto ndvrhu. Zachovava
se (pro zemi ceskou a moravsko-
slezskou) predevsim vylucna pri-

CISLO CTVRTE
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slusnost okresniho soudu v sidle
krajského soudu pro projednéni
prestupkti spachanych tiskem s vy-
jimkou zanedbdni povinné péce,
ktera se nové (pro Slovensko a Pod-
karpatskou Rus) rozSifuje na celé
tzemi tehdejsi Ceskoslovenské re-
publiky.

Zlo¢iny a preciny spachané tis-
kem a prestupek v podobé zanedba-
ni povinné péce maji spadat pod
prislusnost soudd krajskych, pfi-
¢emZ hlavni lieni se kond pred se-
natem, tzv. kmetskym soudem, slo-
Zenym ze dvou kmeti a ze dvou
soudcli z povolani (z nich jeden je
predsedou). Tento soud ma byt za-
roven odvolaci instanci od okresnich
soudt projednévajicich prestupky.
Cilem prakticky rovnocenného po-
staveni soudcti z povolani a kmett
bylo zachovani ,...onoho sprdvné-
ho stredu mezi nutnou ochranou
diileZitych verejnych a soukromych
prdvnich statkii a neméné duleZitou
obcanskou svobodou projevu mine-
ni”” V piipadé vsak, Ze trestny &in
spachany tiskem je ve skutkové sou-
vislosti se sbihajicim se trestnym ¢i-
nem, jehoZ projednani naleZi porot-
nimu soudu, rozhodne porotni soud
i o trestném ¢inu spachaném tiskem.
Kmetské soudy maji byt vylucné
uzity k projednani trestnych cind

7) Vladni navrh tzv. ,velkého tiskového za-
kona” z roku 1932. N. S. R. C. 1932. Tisk
1727. Dvodova zprava.

21

-

~

CLANKY



-

~

CLANKY

PRAVO g

CASOPIS PRO PRAVNI TEORII A PRAXI

‘i.{?
spachanych tiskem. Sbihaji-li se pre-
stupek se zlo¢inem ¢i precinem, bu-
de vzdy rozhodovat kmetsky soud.
Pro urceni mistni piislusnosti je
v navrhované osnové stanoveno né-
kolik kritérii, jejichz postupné uZiti
méa jednozna¢né urcit mistné pfi-
slusny soud. V prvni radé se jedna
o misto tisku, dale pak o misto vy-
déni a konecné téZ misto rozsirova-
ni. V ptfipadé vice pfislusnych sou-
di rozhoduje ten, u néhoZ byla véc
zahajena drive.

Cely jeden oddil navrhu osnovy
tzv. , velkého tiskového zakona” je
vénovan kmetskym soudtim, jeZ ve
sloZzeni dvou soudcti z povolani,
z nichZ jeden predsedd, a dvou
soudct laikt, tedy kmetti, rozhodu-
ji o trestnych ¢inech spachanych tis-
kem.

Kmetské soudy zna jiz tiskové
novela z roku 1924 (o niZ bylo po-
jednano vyse), ovSem ve znacné
omezené vécné pusobnosti. Nékoli-
kaleté zkuSenosti odhalily jejich ne-
dostatky, pfedevsim v oblasti zpu-
sobu jejich obsazovani. Zpusob
obsazovani tohoto titadu byl obdob-
ny jako v pfipadé porotcii - tedy ad-
ministrativné tézkopadny a slozity.
Navic se ukazalo, Ze strany — uplat-
nujice své pravo vybéru kmeta — po-
hliZeji na kmeta nikoli jako na neza-
vislého soudce, ale jako na svého
davérnika. Zkusenost s konkrétnimi
kmety se pak promitla do frekvence
jejich obsazovani, coz mnohdy ved-
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lo k pfetiZenosti , oblibenych” kme-
ta (na dkor jinych) a jejich nasledny
,bojkot” nékterych jednani. Jejich
nepfitomnost na jednéni pak zakla-
dala sloZitou operaci povolavani na-
hradnika, kterd mnohdy tstila v ne-
zadouci prolongaci celého fizeni.

Ukolem osnovy bylo tedy cely
proces ustavovani kmett zjednodu-
8it, zefektivnit a rovnéz omezit vliv
stran sporu na vybér kmeta tim, Ze
jejich pridélovani bude vice ¢i méné
otazkou ndhody - losu.

Ufad kmeta miZe vykonavat
bez dalsiho kazda osoba, jez je
zpusobilad vykondvat tfad porotce,
a to i pfes to, Ze vykonavaji sviij
ufad v plném rozsahu jako soudci
z povolani a nejsou pri vlastnim roz-
hodovéni omezovani jako porotci.?
Dalsi podminky, jez stanovovala tis-
kové novela, se jevi jako nadbyte¢né
a jsou odstranény. Ke zméndm se
osnova uchyluje toliko ve zptisobu
obsazovani tohoto uradu.

Kmetské soudy maji byt priraze-
ny ke kazdému krajskému soudu
s trestni pravomoci. Bude véci prezi-
denta tohoto krajského soudu, aby

8) Kmeti zdsadné hlasuji pred soudci
z povolani. Pfi rovnosti hlast — k némuz
muze jednoduse dojit vzhledem k sudém
poctu ¢lenti sendtu - rozhoduje v piipadé
kone¢ného rozhodnuti minéni pro obvi-
hlas pfedsedy. Zde se tedy drobnym zpti-
sobem projevuje ,nadvldda“” profesionali-
ty, nebot predsedou muze byt toliko
soudce z povolani.
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ad hoc pro kazdy nasledujici rok ur-
¢il, kolik kmetd bude zapotfebi.
Osnova predpoklada, ze u kazdého
krajského soudu bude pouze jeden
kmetsky senat - s ohledem na sku-
tecnost, Ze tento senat ma zasedat
dvakréat do mésice, je tfeba pocitat se
¢tyfmi kmety do mésice, osmactyfi-
ceti do roka. Za druhé je nutné zo-
hlednit i fakt, Ze mtize v prabéhu ro-
ku dojit k nartistu kauz (a z tohoto
davodu ke zfizeni druhého senatu),
pripadné mohou nékteri kmeti ztra-
tit zptisobilost k vykonu funkce.
Konecné je pak nutné mit na pamé-
ti, aby bylo vzdy - i pfi extrémni
vytiZenosti senatu — moZné vybirat
a z vybérového archu se nestal pou-
hy poradnik s tim, Ze se ,na kazdé-
ho jednou dostane” — vladni navrh
predpoklada, Ze je nutny seznam
s alesponi trojndsobnym poctem nut-
né potfebnych kmetti, resp. jejich
nahradnik@i. Racionalnim zdvérem
divodové zpravy je pak idealni po-
cet kmett a jejich nahradnikd - po
sto Ctyfiactyficeti v rocnich sezna-
mech obou skupin. Tento pocet
kmetii je pak predsedou krajského
soudu rozvrZzen v poméru k poctu
obyvatel na jednotlivé politické
okresy v ramci obvodu krajského
soudu.

Osoby do seznamu kmet(i navr-
huje okresni vybor. Musi pfi tom
dbat na to, aby osoby vyhovovaly
zakonnym podminkdm a soucasné
,svou pevnou povahou, poctivym
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smyslenim a rozhledem zarucovaly
neodvislé a nestranné nalézani pra-
va.” Takto vytvofeny seznam déle
podléha jakémusi reklama¢nimu fi-
zeni v sidlech vSech obecnich urada
okresu tak, aby mohl kazdy nositel
volebniho prava do prislusné obce
podat namitky proti zpusobilosti
k vykonu funkce navrzeného kmeta.
O podanych namitkach — o jejich re-
levanci — rozhodne s kone¢nou plat-
nosti okresni tfad. Po uplynuti re-
klamaéni lhtty, nejpozdéji vsak do
konce fijna, je seznam zaslan prezi-
dentovi krajského soudu, a to spo-
lecné s identifikacnimi ddaji ¢lena
okresniho vyboru, jenZ se zucastni
sestavovani ro¢niho seznamu kme-
td na pfisti rok. V prabéhu listopa-
du pak prezident krajského soudu
svola komisi, kterd sestavi ro¢ni se-
znam kmet® pro piisti rok. Komise
se sklada z prezidenta krajského
soud nebo jeho ndméstka jako pred-
sedy, tfi soudcd, které povola prezi-
dent z radd krajského soudu nebo
prednosti okresnich soudd svého
obvodu, a prokuréatora. Jejimi ¢leny
jsou déle zastupce zemského tradu,
advokéatni komory, tiskové komory
a ¢lenové okresnich vybort k tomu
zvoleni.

Zavérem nutno fici, Ze z4pis na
seznamu porotcli je neslucitelny se

9) VIladni navrh tzv. ,velkého tiskového za-
kona” z roku 1932. N.S.R.C. 1932. Tisk
1727. Paragrafované znéni, § 72, odst. 2.
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zapisem na seznamu kmetd (a nao-
pak).

Kmetské senaty sestavuje prezi-
dent krajského soudu. Jejich pred-
seda a ndméstci jsou pak v rezii pre-
zidenta vrchniho soudu, ktery je
vybere ze soudcti plisobicich u kraj-
ského soudu. Ostatni cleny a na-
hradniky ustanovi prezident kraj-
ského soudu ze soudct ptisobicich
u ,jeho” soudu.

Vybér kmet pro jednotlivé sena-
ty se déje losem, a to i co se tyce sta-
noveni poradi nahradnik{i, v némz
maji nastupovat. Tim ma byt zacho-
vana co nejvétsi nestrannost a za-
mezeno libovolnému sestavovani
senatl. Aby bylo co nejrovnomérné-
ji rozvrZzeno bfemeno obsazeni na
jednotlivé kmety, mohou byt do
osudi vloZena jména kmetti, ktefd
byli jiZ vylosovani teprve tehdy,
kdyz byla vylosovana jména vSech
ostatnich.

Vykon turadu kmeta je obcanskou
povinnosti — vaZi se na ni nejen na-
hrada hotovych vydaji kmeta, pfi-
padné jiné finanéni odmény, ale
i represalie v podobé porddkovych
pokut v pripadé, Ze by kmet svou
nepfitomnosti, pfipadné jinak, zne-
moznoval vykon trestniho soudnic-
tvi ve vécech tiskovych.

Kmeta 1ze vyloucit ¢i odmitnout
ze stejnych divodl jako soudce
z povolani, navic pak z diivodu jeho
trestniho stithdni pro trestny ¢in spa-
chany tiskem, a to do jeho pravo-
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mocného skonceni (je-li uznan vin-
nym, pak je vyloucen ex lege po ce-
ly rok, na néjz byl ke kmetskému
aradu povolan).

Co bylo vyse feceno o pofizovani
seznamil kmetd, plati i o pofizovani
seznamu jejich ndhradnikd s tim
rozdilem, Ze nahradnici byvaji vybi-
rani z osob bydlicich v politickém
okrese sidla soudu, a to predevsim
z divodu jejich flexibility pfi povo-
lani na uvolnéné misto.

Aby bylo zajisténo vyhod kmet-
ského soudnictvi i u odvolaci in-
stance, jiz se laicky prvek jiz neu-
Castni a soucasné bylo zabranéno,
aby vymoZenost a demokrati¢nost
kmetského soudnictvi byla devasto-
vana zruSovacimi rozsudky odvola-
cich soudt a jejich meritornim roz-
hodovanim, je soud vys$si instance
vazan skutkovym zjisténim kmet-
ského soudu, pokud bylo ucinéno
zadkonem stanovenym zptsobem.
Ustanoveni ma logické ratio, nebot
jeho absence by znamenala, Ze od-
volaci instance mtize provést dalsi
diikazy a meritorné — bez tucasti
laického prvku - rozhodnout zcela
odlisné. Efektivnost reformy soud-
nictvi ve vécech tiskovych pozi-
stavajici se predevsim ze zavedeni
(reorganizace) kmetskych soudd,
by pak byla nulova.

Osnova navrhovaného zakona te-
dy definitivné rusi piislusnost po-
rotnich soudt ve vécech tiskovych
a nahrazuje ji prislusnosti soudu
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kmetskych. Divody, pro které mohla
byt docasné zastavena pusobnost
porot podle zédkona ¢. 268/1920 Sb.
z.an., o docasném zastaveni ptsob-
nosti porot, plati i pro soudy kmet-
ské. , Plisobnost porot miiZe byti za-
stavena na cas, nejdéle vsak na rok,
jestlize nastaly udalosti, pro néz jest
se obdvati, Ze nebudou nalézati pra-
vo nestranné a neodvisle. O tom, Ze
ptsobnost porot ma byti zastavena,
vldda se usnese, kdyZ byl slysen nej-
vyssi soud. Je vsak povinna predlo-
Ziti usneseni hned Ndrodnimu shro-
mazdéni nebo, nezaseda-li, vyboru
podle § 54 ustavni listiny; pri tom
oznami diivody pro své usneseni.
Vldada je povinna ptisobnost porot
obnoviti, jakmile jedna z obou sné-
moven, nebo vybor podle § 54

ustavni listiny o to Zadaji. 1

Vysledkem velkého projektu kom-
plexni tiskové reformy je pouze
dvaceti-paragrafovy tzv. ,maly tis-
kovy zédkon”, ktery se zabyva pouze
kolportazi, tiskopisy ohroZujicimi
mladez, cizozemskymi tiskopisy, tis-
kovou opravou a konecné trestnimi
ustanovenimi, pokud by vyplyvala
z neuposlechnuti tohoto zakona.
Postaveni kmetskych soudt tak, jak
je nastiftuje tiskova novela z roku
1924, se vyrazné neméni, resp. modi-
fikuje se toliko objektivnimi skutec-
nosti, mj. druhou svétovou valkou.

Upusténi od systému kmetskych
soudt je spojeno s novym trestnim
zékonikem pfijatym po ,, zméné po-
méru”, v roce 1950.

JUDr. Ing. Bc. Martin Kohout
advokatni koncipient
Advokatni kancelar Lisse & partneri

10) Zakon ¢&. 268/1920 Sb. z. a n., o docasném
zastaveni puiisobnosti porot, ve znéni po-
zdéjsich predpisti, § 1 odst. 1.
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